0

Straflen.nrw.

Landesketrieb Stralienbau Nordrhein-Westtalen

Umweltfachliche Bewertung

Y LN

RHEINSPANGESS53

WWW.STRASSEN.NRW.DE



LS

—RHEINSPANGES53

NGENIEURE

Umweltfachliche Bewertung

~ W D

. Zusammenfassung der Ergebnisse der Raumanalyse UVS

Bewertung der Varianten — Methodik
Bewertung der Varianten — Ergebnisse

Bewertung der Varianten — Beispiel Variante 4B

Y

(
—>n COCHET CONSULT

nnnnnnnn biiro Lohmeyer
Gm & Co.KG
I k‘m schuu

DR. SPANG



COCHET CONSULT

—RHEINSPANGES553

isse Raumanalyse UVS

1. Zusammenfassung der Ergebn

o)
c
=
N
e
=
=
©
Q
oc




&\ @. COCHET CONSULT

—RHEINSPANGES53

1. Zusammenfassung der Ergebnisse Raumanalyse UVS

s

Raumwiderstand

Raumwiderstand

Sehr hoch
Hoch

Mittel bis hoch
Mittel

Malkig

Gering

Gewdsser

Gewerbe/Industrie

Bahnanlagen
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1. Zusammenfassung der Ergebnisse Raumanalyse UVS

Rechtsrheinischer
Freiraum:

Grinde fir den
hohen
Raumwiderstand

Fauna

Vorkommen von
planungsrelevanten
Feldvogelarten,

der Wechselkrote und
diversen anderen Arten
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1. Zusammenfassung der Ergebnisse Raumanalyse UVS

Rechtsrheinischer
Freiraum:

Grinde fir den
hohen
Raumwiderstand

Boden
Schutzwiirdige Béden
aufgrund ihrer
natdrlichen

hohen Ertragsfahigkeit
flr die Landwirtschaft
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1. Zusammenfassung der Ergebnisse Raumanalyse UVS

o R

Rechtsrheinischer
Freiraum:

Grinde fir den
hohen
Raumwiderstand

Wasser
Trinkwasserschutz-
gebiete
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1. Zusammenfassung der Ergebnisse Raumanalyse UVS

Rechtsrheinischer
Freiraum:

Grinde fir den
hohen
Raumwiderstand

Landschaftsraum
Unzerschnittene

verkehrsarme Raume
(UZVR)

1-5 km?
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2. Bewertung der Varianten — Methodik
Festlegung der Kennwerte und Ermittlung der Zielerreichungsgrade

auf Grundlage der Abschatzung des voraussichtlichen Eingriffs

] . maflgebendes o . .
Zielfeld Ziel g Kriterium Kennwert Zielerreichungsgrad
Modul
. . . Klassifizierung
Wohnen Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 =1-(Kennwerty-1)/11
i
Klassifizierun
Erholen Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 ¢ =1-(Kennwert,;-1)/11
. . . L Klassifizierung
Biotope Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 =1-(Kennwert,;-1)/11
. . . L Klassifizierung
Tiere Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 =1-(Kennwert,;-1)/11
Klassifizierun
Flache Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 . =1-(Kennwert,;-1)/11
Klassifizierun
Umwelt Boden Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 . =1-(Kennwert,;-1)/11
. . . Klassifizierung
Grundwasser Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 =1-(Kennwert,;-1)/11
Klassifizierun
Oberflachenwasser Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 & =1-(Kennwerty;-1)/11
Klassifizierun
Luft und Klima Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 . =1-(Kennwert,;-1)/11
i
Klassifizierun
Landschaftsbild Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 . =1-(Kennwert,;-1)/11
Klassifizierun
Landschaftsraum Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 = =1-(Kennwert,;-1)/11
Klassifizierun
Kulturelles Erbe Gesamttrasse Einschatzung Eingriff 1 bis 12 2 =1-(Kennwerty-1)/11
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2. Bewertung der Varianten — Methodik

Schutzgutbezogene Abschatzung der voraussichtlichen Eingriffe der
einzelnen Varianten in quantitativer und qualitativer Form

Beispiele:

Schutzgut Auswirkung

Verlust von hochwertigen Biotopen
Tiere und Pflanzen

Beeintrachtigungen von Schutzgebieten (FFH, NSG usw.)

_ |
Klima / Luft Verlust von klimadkologisch / lufthygienisch bedeutsamen Flachen

Kulturelles Erbe Inanspruchnahme von Bau- und Bodendenkmalern
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2. Bewertung der Varianten — Methodik

i

Schutzgut Menschen:

Beispiel

Indem die Varianten
in die einzelnen
Schutzgutkarten
eingefugt werden,
kdnnen die ersten
wesentlichen
Konflikte grob
ermittelt werden.

11
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3. Bewertung der Varianten — Ergebnisse

Bewertung erfolgt in Form von verdoppelten Schulnoten (1-12)

Grund- Ober- Klima- Land- Land- Kultu-
e Wohnen | Erholen | Biotope | Tiere Fliche Boden w ; flichen- Luft schafts- | schafts- | relles | Summe Rang
anante gewdsser bild Erbe

. 5B

6 B 7 6 11 10 1 9 9 4 8 2 81 10 |

5T 3 6] 4 2 9 6 1 B G 3 7 2 59 6
6aB 5 4 8 4 10 i) 1 9 8 3 4 3 65 7
6aT 2 1 B 2 7 3 1 8 4 2 3 3 41 2
6bB 6 3 i 3 10 7 1 4 5 3 4 3 65 5
6bT 5 1 3 1 7 3 1 3 3 2 3 3 35 1

T 1 1 ] 2 7 2 1 8 3 2 3 3 38 1

8B 11 B 10 7 10 i) 4 10 4 8 B8 5 91 12

8T 4 i B8 4 8 1 4 9 1 5 7 2 69 6
9aB 12 9 10 B 10 4 2 11 2 10 9 5 98 13
9aT 4 7 7 7 7 1 2 10 2 8 7 2 67 7
9bT 10 6] B 6 2 2 B G G 9 2 72

10T 9 2 1 5 7 1 1 1 2 5 9 3 46 3 .
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

i
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

£ ‘.UOUMIV':N- S

ODORRERNIAFEN
» / )

Variante | Biotope | Tiere g:::flt

1B 12 12 17

2B 12 12 17

3B 10 11 15

v ; 4B 15

PR nimgs = . . 6
6aB 8 4 7

6aT 5 2 2

6bB 6 3 5

6bT 3 1 1

7T 5 2 1

8B 10 7 12

8T 8 4 6

9aB 10 8 13

V" %aT 7 7 7
2 FFH-Gebiet 9bT 6 6

P Y - Naturschutzgebiet 10T 1 ° 3 14
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

chwerpunkt Langeler Polder

2
- N

UG Rhein

UG Rhein

\“ P L

I Langeler
| Polder

Ober- Rang
flachen-
Variante | gawasser | 5252M"
1B 6 17
2B 6 17
3B 10 15
4B 15
5B 9 10
5T 8 6
6aB 9 7
6aT 8 2
6bB 4 5
6bT 3 1
iT 8 1
8B 10 12
8T 9 6
9aB 11 13
9aT 10 7
9bT 8 8
10T 1 3

15
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

Konfliktschwerpunkt éstlicher Ortsrand von Ranzel / Ansiedlung Weilerhof
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Variante

Wohnen

Rang
gesamt

1B

17

2B

17

3B
4B
5B

15
15
10

5T

6aB

6aT

6bB

6bT

| G| M| n| Wl S

== | n| M| =~

T

8B

11

12

8T

9aB

12

13

9aT

9bT

10

10T
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

Konfllktschwerpunkt rechtsrhelnlsche Landw:rtschaftsflachen (Teil 1)

Variante | Tiere | Boden g:::f“
1B 12 12 17
2B 12 12 17
3B 11 11 15
4B 15
5B 6 10 10
5T 5 6 6 |
6aB 4 6 7
6aT 2 3 2

6bB 3 7 5
6bT 1 3 1
7T 2 2 1
8B 7 6 12
8T 4 1 6
9aB 8 4 13
9aT 7 1 7
9bT 6 2 8
10T 5 1 3

Berf‘r'of'fenh’eit vdn hbchWertigen Ianwirtsclhaftlic‘hen Béden _ 17
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

Konfliktischwerpunkt rechtsrheinische Landwirtschaftsflachen (Teil 2)

K
7 L

L : .
; Land-
Variante "G"E gc,::f: E‘I:::f"
1B 2 12 17
2B 8 12 17
3B 7 12 15
4B 15
. 3 / T A R ‘: 5B 1 B 10
Betroffenheit Wasserschutzgebiet Ziindorf T | ! r s
6aB 1 4 7
6aT 1 3 2
6bB 1 4 5
6bT 1 3 1
iT 1 3 1
aB 4 8 12
8T 4 7 6
9aB 5 9 13
9aT 5 7 7
9bT 5 9
10T 1 9 3

18
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

Konfliktschwerpunkt Spicher Seen (z.T. geplantes NSG)

A b

N\ @
Tiere ﬂl;cb;;u- Rang
Variante gewdsser | E52M
1B 12 6 17
2B 12 6 17
3B 11 10 15
4B 15
5B 6 9 10
5T 5 8 6
6aB 4 9 7
6aT 2 8 2
6bB 3 4 5
6bT 1 3 1
iT 2 8 1
8B 7 10 12
8T 4 9 6
9aB 8 11 13
9aT 7 10 7
9bT 4 8 8
10T 5 1 3

19
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4. Bewertung der Varianten - Beispiel Variante 4B

G
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: : : Grund- E)ber- Klima- Land- Land- Kultur-
Wohnen | Erholen | Biotope Tiere Flache Boden flachen- schafts- | schafts- elles [Summe| Rang
Variante wasser gewasser s bild raum Erbe

1B 8 12 12 12 12 12 2 6 12 12 12 3 115 | 17
2B 9 11 12 12 12 12 8 6 11 12 12 1 118 | 17
3B 7 10 10 11 11 11 7 10 4 7 12 4 104 | 15
4B 10 11 11 10 12 11 6 10 7 8 11 1 108 | 15
5B 6 8 7 6 11 10 1 9 9 4 8 2 81 10

5T 3 5 4 5 9 6 1 8 6 3 7 2 59 6
6aB 5 4 8 4 10 6 1 9 8 3 4 3 65 7
6aT 2 1 5 2 7 3 1 8 4 2 3 3 41 2
6bB 6 3 6 3 10 7 1 4 5 3 4 3 55 5
6bT 5 1 3 1 7 3 1 3 3 2 3 3 35 1

7T 1 1 5 2 7 2 1 8 3 2 3 3 38 1

8B 11 8 10 7 10 6 4 10 4 8 8 5 91 12

8T 4 6 8 4 8 1 4 9 1 5 7 2 59 6
9aB 12 9 10 8 10 4 5 11 5 10 9 5 98 13
9aT 4 7 7 7 7 1 5 10 2 8 7 2 67 7
9bT 10 5 6 6 7 2 5 8 6 6 9 2 72 8
10T 9 2 1 5 7 1 1 1 2 5 9 3 46 3

Insgesamt landet die Variante 4B auf Rang 15.
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